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FILOZOFIA KLASYCZNA

i TO FILOZOFIA METAFIZYCZNA
Z prbfesorem Stefanem Swiezawskim rozmawia ks. Jarostaw Merecki

Ks. Jarostaw Merecki: Panie Profesorze, jacy filozofowie wplyneli najsil-
niej na mysl i zycie Pana Profesora? Wiemy, ze swi Tomasz, ale jacy jeszcze?

Prot Stefan Swiezawski: Mysle, ze wszyscy filozofowie, z ktorymi sie
obcuje - czy sa to filozofowie, ktorych dzieta sie studiuje, czy tez filozofo-
wie-nauczyciele, ktorych sie stucha -w jakims$ sensie wptywaja na cztowieka
- to Jest nieuniknione. | oczywiscie sposrod tych umystow 1 tworcow czy
sposrod tej tworczoscl, z ktora sie stykamy, niektore postacie, typy tworczoscli
wptywaja mocniej, a niektore stabiej. Na przykiad ja dosc diugo (poniewaz
moje zamitowanie do Sredniowiecza bylo bardzo wczesne) obcowatem z Dun-
sem Szkotem, ale Duns Szkot byt tym filozofem, ktory nie wywart na mnie
duzego wptywu. Owszem, niektore rzeczy bardzo mi sie u niego podobaty, na
przyktad takie okreslenie: ,,philosophus noster Paulus” - o Swietym Pawle
apostole. To znamienne, bo byto to przeciwstawienie sie skrajnemu arystote-
lizmowi. Ale musze powiedziec, ze byto wiele takich umystow, ktore na mnie
wptynety. Byt to moze skutek swego rodzaju przedzierania sie przez mysl
Sredniowieczng. Po Dunsie Szkocie przyszedt - cojest moze dziwne - Arysto-
teles, a to dlatego, ze owczesny moj promotor 1 jeden z mistrzow, Kazimierz
Ajdukiewicz, ktory nie byt historykiem, ale rozumiat dobrze wymogi moje]
drogi naukowej, I twierdzit, ze zajmujac sie myslag Sredniowieczng trzeba ko-
niecznie zna¢ dobrze poprzednikow. To on mnie zachecit do studium Sw.
Tomasza. Aby poznac¢ Sw. Tomasza, ktory miat bardzo silny 1 bardzo zywy
kontakt z dwczesnie naptywajacym z olbrzymia potega arystotelizmem, trze-
ba poznaC Arystotelesa. Wowczas to, juz po doktoracie, przez dwa lata inten-
sywnie studiowatem greke, zeby moc czytac¢ Arystotelesa. | wiasnie on byt tym
filozofem, ktorym zajmowatem sie wiecej niz Sw. Tomaszem. Ze Sw. Tomaszem
bytem juz bowiem obznajomiony przez innych mistrzow. Jednym z takich
mistrzow, ktorego dostrzegtem juz w okresie szkoty Sredniej, przed matura,
Jjako wspaniata postac, byt Jacques Maritain. | Maritain byt ta postacia, ktora
mnie ogromnie pociagata wraz z catg problematyka, ktora on sie zajmowat.
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Na uniwersytecie, jak tylko zaczatem studia, obok nauczycieli uniwersyte-
ckich staneli dwaj inni wielcy nauczyciele. Byli to ks. Wiadystaw Komitowicz
| 0. Jacek Woroniecki. Obaj nie tylko studiowali Sw. Tomasza, ale zyli Sw. Toma-
szem. Ojciec Woronieckli to jeden z najwspanialszych umystow, jakie znatem.
Ojciec Innocenty Bochenski powiedziat kiedys, ze byt to najmadrzejszy czio-
wiek, Jakiego w zyciu spotkat, 1ja w duzej mierze sie z tym zgadzam. Natomiast
ks. Komitowicz to ktos, kto mocno zawazyt na mojej cate] formacji. | dlatego
spotkanie ze Sw. Tomaszem juz sie jak gdyby przygotowywato, ale to byto raczej,
jesli tak mozna powiedziec, ,,ideologiczne” zblizenie do Sw. Tomasza. Zblizenie
naukowe nastapito przez Ajdukiewicza. Moze to zaskakujace, ale tak byto.

Po tych dwu latach obcowania z Arystotelesem stat mi sie on bardzo bliski,
ale rownoczesnie byt mijuz bardzo bliski Platon - to nie byto tak: Arystoteles
przeciw Platonowi, lecz juz jako student bytem zachwycony Platonem, a poz-
niej gdy bardzie] poznawatem Platona, zobaczytem, 1z byta to najbardziej
religijna filozofia starozytnosci. Nic dziwnego, ze w XV wieku myslano, iz
tylko filozofia Platona jest bliska chrzesScijanstwu. Ale wyzszosc, jakby wiek-
sza gtebia, krok naprzod postawiony przez Arystotelesa, bardzo wyraznie mi
sie tez zarysowywat, mimo ze to, co czytamy, to tylko strzepy, notatki szkoty
ArystotelesowskKiej.

A poznie] miatem we Lwowie trzech wspaniatych mistrzow: Kazimierza
Twardowskiego, Kazimierza Ajdukiewicza 1 Romana Ingardena. To byl lu-
dzie, od ktorych bardzo wiele sie nauczytem. To nie byto oczywiscie tak, ze
wchionagtem wszystko, co mowit Arystoteles czy Platon czy tez inni filozofo-
wie, to byto czesciowe ,,przywiaszczanie” sobie pewnych wartosci. Na przyktad
wartosci metodyczne: odpowiedzialnosc za stowo, za kazda wypowiedz, wielka
sumiennosc w pracy naukowej to byto to, co dawat Twardowski. Ajdukiewicz to
doktadnosc mysli, to sad ostry jak brzytwa. Pisanie pracy u Ajdukiewicza byto
w pewnym sensie torturg. Ajdukiewicz nie byt historykiem, nawet nie znat
dobrze taciny, nie byt obznajomiony ze scholastyka 1 zadat, abym ja mu wyttu-
maczyt doktadnie wszystko, co znajduje sie w teksScie Szkota. To byt wielki
wysiek, ale to byta tez wspaniatos¢ mysli Ajdukiewicza. Natomiast Ingarden
to czytanie po grecku Metafizyki Arystotelesa na seminarium, co byto wspania-
tym przezyciem | doSwiadczeniem. Jego w pewnym sensie ahistoryczne podej-
scie, bo Ingarden nie byt przeciez historykiem, zmuszato mnie do uzupetniania
wiedzy historycznej. Uczestnictwo w tym seminarium, ktore byto rodzajem
seminarium wyzszego (bytem juz wtedy po doktoracie), dato mi bardzo duzo.

Potem zetknatem sie blizej | bezposrednio z Maritainem, 1 byta - chyba
mozna tak powiedziec - przyjazn, ktdra sie miedzy nami zawigzata. A rowno-
czesnie spotkanie z najwiekszym dla mnie naukowym autorytetem, ktorym byt
Etienne Gilson. Tojest wiasciwie ta postac, ktora pod wzgledem filozoficznym,
a przede wszystkim historycznofilozoficznym, odegrata najwieksza role w catej
mojej pozniejszej drodze intelektualnej. Gilson uchodzi za jednego z najwiek-
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szych historykow filozofii, ale - moim zdaniem - jest to jeden z najwiekszych
filozoféw. Historia filozofii jest bowiem tak Scisle zwigzana z filozofia, ze nie
mozna ich oddzielac od siebie. Historia filozofii jest zawsze warsztatem dla
filozofa. Dlatego Gilson to dla mnie ten wielki mistrz. Nazywalismy go
W haszym gronie arcymistrzem.

A pozniej, kiedy zajatem sie blizej filozofig XV wieku, to tutaj tez, posrod
tego morza nazwisk 1 postaci, ktore sie zjawity w tym mato znanym okresie
historii filozofii, s§ pewne postaci, ktdre mnie urzekty. Jedna z nich jest Pico
della Mirandola - cztowiek, ktory majac trzydziesci pare lat dzieki Savonaroli
potrafit z ezoteryczno-gnostyczno-kabalistycznych zainteresowan zwrocic sie
nagle do Sw. Tomasza | dokonac, powiedziatbym, prawie najlepszej interpreta-
cJi metafizyki Sw. Tomasza. To jest zdumiewajace, ze ten cztowiek tak zrozu-
miat problematyke ,,esse” u Tomaszajak nikt przedtem. A druga bardzo bliska
mi postac to Mikota) z Kuzy, ktory jest wedtug mnie swego rodzaju uzupetnie-
niem dzieta Sw. Tomasza: w tym sensie, ze poniekad wprowadza on w klimat
0 wiele bardziej apofatyczny, to znaczy klimat teologii negatywnej. Chociaz
Mikota) z Kuzy zupetnie nie tworzyt w klimacie filozofii istnienia, jego meta-
fizyka Jest czysto esencjalistyczna, to jednak ta coincidentia oppositorum
1widzenie paradoksow rzeczywistosci jest czyms wspaniatym. Docta ignoran-
tia, kKtorg czytalismy kiedys najednym z moich seminariow, byta jedna z lektur,
ktdra mi bardzo duzo data.

| taki byt mniej wiecej wachlarz filozofow, ktorzy najbardziej na mnie

wptyneli.

J.M.: Uzywa sie nieraz - zwtaszcza w srodowisku lubelskim - wyrazenia
.fillozofia klasyczna” Pan Profesor mowit kiedysze choc¢ stowa ,,filozofia”
uzywasie w roéznych znaczeniach, to tak naprawde istnieje tylkojednafilozofia.
Co to jest filozofia klasyczna? Czy na przykiad zmiescitby sie w je] ramach
wspomniany przez Pana Profesora Mikota] z Kuzy?

S.S.: Mikotaja z Kuzy zaliczytbym do filozofii klasycznej, poniewaz filozofia
klasyczna to jest filozofia metafizyczna. Metafizyka nie musi byC zawsze meta-
fizyka i1stnienia, moze byC metafizyka istoty. Na przyktad sw. Bonawentura jest
wspaniatym metafizykiem. Mozna tu wymieniC wielu innych. Wielu myslicieli
wspotczesnych tez zmierza ku metafizyce, chocC nie wszyscy dochodza do tego
wiasciwego rozumienia metafizyki, ktora musi dotkngc problemu istnienia, jesli
jest w petni metafizyka, to znaczy metafizyka naprawde realistyczna. Filozofia
klasyczna to jest ta filozofia, w ktorej metafizyka stanowigca rdzen filozofii
dojrzewa etapami liczacymi sie na wieki, a nie na lata. Oczywiscie mozna filo-
zofowac w zakresie bardzo wielu dyscyplin nawet nie uwzgledniajac problema-
tyki metafizycznej, ale to sg peryferie filozofowania. Filozofia wiasciwa musi byc¢
filozofig metafizyczna, musi byc filozofig bytu. Dlatego wiasciwa historia filozo-
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fil to jest historia metafizyki, ktdra otoczona jest najpierw tym wszystkim, co jest
najblizsze metafizyki, jak antropologia filozoficzna, etyka, a nastepnie wszystki-
mi dalszymi dyscyplinami, takimi jak filozofia przyrody, kultury, spoteczenstwa,
nauki, estetyka. Ale to sa wszystko peryferie, bo wiasciwg filozofig jest metafi-
zyka. W jej zakresie dokonuje sie staty, powolny rozwaoj, ale nie w sensie, jaki
nadaje temu rozwojowl Heidegger, ktory mowi o istnieniu w znaczeniu zupetnie
Innym niz u Sw. Tomasza. Twierdzi on, ze problematyka istnienia najzywsza byta
u presokratykow, a potem problematyka ta zaczeta zamieraC. Tymczasem jest
wrecz przeciwnie: filozofia istnienia zaledwie zarysowuje sie w filozofii starozyt-
nej, a dopiero przez impuls Objawienia, przez impuls ksiag Starego Zakonu
w filozofii chrzescijanskiej, arabskiej 1 zydowskie] problem istnienia zaczyna
sie pojawiac | dochodzi do bardzo wyraznego zaakcentowania u $w. Tomasza.
Dlajtego mamy tu do czynienia z rozwojem, w ktorym sw. Tomasz jest wielkim
etapem, oczywiscie przygotowywanym przez myslicieli zydowskich, arabskich
| chrzescijanskich, a pozniej rozwoj tej problematyki postepuje dalej 1 nie jest
jeszeze skonczony. Dla mnie to jest wiasnie filozofia klasyczna.

JM.: Program filozofii, o ktérej mowi Pan Profesor; zostat w swych za-
sadniczych zrebach sformutowany juz w starozytnosci. lle prawdy jest w zna-
nym powiedzeniu Whiteheada, ze catafilozofia to tylko przypiski do Platona?

S.S.. Mam bardzo ciekawe doswiadczenie z ostatnich czasow. Od kilku lat
Zblera sie u mnie grono 0sob, ktore koncza w tej chwili nowe ttumaczenie na
jezyk polski 26 kwestii De Deo uno z Sumy teologii Sw. Tomasza ze wstepem do
kazdej z nich. To grono jest znamienne, dlatego ze sg to juz wytrawni, choc
bardzo miodzi, znawcy filozofii greckiej, wiasnie Platona, | to zestawianie
mysli sw. Tomasza z mys$la Platona jest bardzo ciekawe. Ten problem ciagle
wystepuje, | gdyby Sw. Tomasz znat lepiej Platona (bo w matych fragmentach
go znat, gdyz znano wowczas Timaiosa | tylko fragmenty innych dialogow)
oraz gdyby lepiej znat wschodnig teologie grecka (ktorg czeSciowo rowniez
znat), to prawdopodobnie bytoby jeszcze wiece] elementow! platonskich u sw.
Tomasza. Nie powiedziatbym tak jak Whitehead, ze filozofia sSw. Tomasza to
przypiski do Platona, ale powiedziatbym, ze to jest ta linia, ktora wychodzi od
Platona. Platon 1 Arystoteles wspotpracowali przez dwadziescia lat i to nie byto
tak, ze Arystoteles przyszedt nagle jako antyteza Platona. Oczywiscie u Platona
nie ma tak sformutowanej fundamentalnej teorii moznosci I urzeczywistnienia
(Ja w te] chwili ,,akt” nazywam ,,urzeczywistnieniem”), to jest ten wielki krok
naprzod Arystotelesa, ale to jest niewatpliwie ta linia. Wiek XV jest mi bliski
w tym szukaniu zblizen, a nie roznic. To wiasnie byto ciekawe u takich mysli-
cielijak Pico della Mirandola czy Marsilio Ficino, czy innych, o ktorych mowi
sie, ze to platonicy lub gnostycy. Tymczasem to byli ludzie, ktorzy wiasnie
chcieli dojrzecC te punkty zblizenia. Nie mozna zatem powiedzieC, ze to sg
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tylko przypisy do Platona, lecz jest to rozwijanie tego korzenia, ktory tkwi nie
tyle nawet w Platonie, co w Sokratesie, w te] Sokratejskie] koncepcji filozo-
ficznej. Platon zas ma w tej linii rozwojowe] swoje niezastgpione miejsce.

J.M.. Zaprzyjazniony z naszym Instytutem Jana Pawta Il wioski filozof
Rocco Buttiglione napisat kiedys, ze spotkanie z Sokratesem 1 spotkanie
z Chrystusem to dwa wydarzenia tworzace naszg kulture 1 ze kazde pokolenie
Europejczykow musi na nowo przezyc te spotkania. Czy 1 jak wspoiczesna
kulturaprzezywa te spotkania?

5.5.: To sg spotkania innego rzedu 1 nie mozna ich stawiaC na te] samej
ptaszczyznie. Jest to z jednej strony spotkanie z niebywatym cztowiekiem,
z drugiej zas spotkanie z Cztowiekiem-Bogiem. Ale niewatpliwie, gdy na
Chrystusa popatrzymy jak na cztowieka, to sa to dwaj ludzie, ktorych koleje
zycia sa, po ludzku biorac, bardzo podobne: skonczytly sie kompletnie bez
sukcesu, Jako kleska, a rownoczesnie sa fundamentem catej kultury (tu zga-
dzam sie catkowicie z profesorem Buttiglione) - Sokrates jako fundament
catego porzadku naturalnego, a Chrystus jako fundament porzadku ewangeli-
cznego, ktory zaszczepia sie na fundamentach natury. To jest na pewno pod-
stawa nasze] europejskie] kultury, ktora w ten sposob sie zarysowuje. To
bardzo piekne powiedzenie.

J.M.. A jak Pan Profesor ocenia dzisiejsza sytuacje filozofil klasycznej
w kulturze rozumianej witasnie jako filozofia metafizyczna? Mowi sie nieraz,
ze przezywamy dzis odwrot od metafizyki, a niektorzy mowig nawet, ze nad-
szedt czas ,,mysli stabej” w przeciwienstwie do ,,mysli mocnej”, ktorej wciele-
niem byta wiasnie metafizyka.

5.5.: Ja mam postawe, powiedziatbym, ekumeniczng, rowniez w filozofil.
Nie traktuje myslacych inaczej niz ja jako przeciwnikow. S to przede wszys-
tkim ludzie, ktorzy pod jakims wzgledem sa mi bliscy. To samo musze powie-
dziec o wielu nurtach filozofii wspodtczesnej. W wieku XX otwarcie na proble-
matyke metafizyczng jest przeciez bardzo zywe. Zaczyna sie to wiasciwie od
Bergsona, o ktorym Gilson tak pieknie powiedziat, ze potrzeba byto ,,genial-
nego Zyda”, aby po kilku wiekach milczenia motywy metafizyczne, ktore za-
Istniaty w X111 wieku dzieki Ksiedze WYyjscia, na nowo zaczety zyC. Tytut mate]
ksiazeczki Bergsona Introduction a la metaphysigue tez cos o tym mowi. Berg-
son ogromnie wptynat na Maritaina, choc Maritain z nim dyskutuje. Co to
znaczy ,,intuition mctaphysigue” u Maritaina? Nie jest to wytacznie racjonali-
styczne, lecz kontemplacyjne traktowanie filozofii - 1tojest wziete od Bergsona.
Tojest to, co ozywito tomizm, ktory ze swojej czysto ideologicznej, podreczni-
kowe] postacl, zabojczej dla sw. Tomasza | dla tomizmu, przeszedt do kontem-
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placyjnej formy uprawiania filozofii - co zreszta byto tak charakterystyczne i dla
ks. Komitowicza, 1 dla 0. Woronieckiego, o ktorych mowilismy na poczatku.

J.M.: Warto tu wspomnieC rowniez fenomenologie z jej programem powro-
tu do rzeczy samych w sobie 1 z naciskiem, ktory potozyta ona na doswiadcze-

nie, oglad rzeczywistosci.

S.S.: Oczywiscie. Trzeba tu przypomieC Husserla, a przede wszystkim Bren-
tane. To byt cztowiek, ktory zrzucit suknie duchowna, bo nie chciat przyjac
dogmatu o nieomylnosci papieza (ogtoszonego zreszta nieszczesliwie na Vati-
canum | bez reszty eklezjologii, co dokonato sie dopiero na Vaticanum I1), ale
byt to cztowiek doskonale wyksztatcony wiasnie w mysli klasycznej, miat prze-
ciez za sobg szkote dominikanska. Pamietam doskonale Kazimierza Twardow-
skiego, ktory byt uczniem Brentany, tak jak Husserl. Przy pozornej antymeta-
fizycznosci sa oni jednak metafizyczni, bo szukaja wyjscia z tego hiperkrytycyz-
mu I subiektywizmu Kantowskiego, czerpigc oczywiscie z Kanta to, co u niego
dobre. Nie udato im sie co prawda przetamac tej ,,niemozliwosci metafizycznej”,
ale otwierali drogi w tym kierunku. Husserl zostat jeszcze w idealizmie, ale jego
uczniowie szukali dalej. Caty wysitek Ingardena szedt w tym kierunku, azeby
jednak moc jakos uzasadnic oprocz ontologii bytow mozliwych metafizyke bytu
rzeczywistego. Podobnie Edith Stein czy Max Scheler. Oczywiscie jest to feno-
menologia, ktora jest jeszcze daleka od metafizyki, ale jest pewnym na nig
otwarciem. Jest taki wielki mysliciel Nikolai Hartmann, ktory tez jest bardzo
Interesujacy, bo to jest ktos, kto wyrdst z klimatu neokantyzmu, a jednak pro-
buje tworzyc ontologie. To nie jest jeszcze oczywiscie metafizyka, ale to sg
przygotowania w tym kierunku. Tak samo z wielu moich osobistych kontaktow
z Ajdukiewiczem, ktory byt przeciez przynajmniej w pewnym okresie przedsta-
wicielem w pewnym sensie neopozytywizmu, wiem, ze byt to cztowiek ogromnie
wyczulony na problematyke metafizyczng. Przede wszystkim byt naprawde
realista, co jest ogromnie wazne. Dla niego iIstnienie rzeczy, istnienie konkre-
tow byto czyms w rodzaju filozoficznego dogmatu, a to jest pierwszy punkt na
drodze do metafizyki istnienia. Podobnie u analitykow - wezmy Alfreda Tar-
skiego z jego pojeciem prawdy, ktore jest nawrotem do arystotelesowskiej,
klasyczne] koncepcji prawdy. Rowniez uwielu innych analitykow wraca proble-
matyka metafizyczna, oczywiscie w postaci bardzo surowej, niedoskonatej.

Nie Jestem zatem tutaj pesymista. Wydaje mi sie, ze wiek XX przygotowat
renesans problematyki metafizycznej. Oby tylko Sw. Tomasz pozostat tym, kim
powinien byc, a nie zideologizowanym tomizmem - to jest dla mnie najwazniej-
sza sprawa, o ktorg walcze o co wiasnie walczyt ostatni Sobor. Co to jest
filozofia zideologizowana? To jest filozofia nakazana z jakichs wzgledow -
narodowych, koscielnych, spotecznych. Tego nie wolno robi¢. Dlatego jestem
przeciwnikiem terminu ,,tomizm” - nie tomizm, lecz sw. Tomasz. Filozofia to
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szukanie, ,,philosophia guaerit, theoiogia invenit et religio tenet” - jak powie-
dziat Pico. Istota filozofii jest szukanie, a nie znajdowanie. | dlatego to sa
pytania, nie konczace sie pytania, ktore otwieraja okna ku temu, co moze dac
odpowiedz, czyli ku religii. Stad Husserl mowit, ze kazda prawdziwa filozofia
musi byc ,,religios zentriert”, to znaczy otwiera okna na problematyke wyzsza.
|  jeszcze jedno. Mowiac o tych wielkich umystach, z ktorymi sie kontakto-
watem, zwilaszcza ze sw. Tomaszem, chciatbym podkreslic, ze ja absolutnie nie
przyjmuje wszystkiego, co dany mistrz mowit. Réwniez w przypadku sw. To-
masza. Dla mnie filozofia Sw. Tomasza to przede wszystkim metafizyka 1 an-
tropologia filozoficzna, 1| dalej ogdlne zasady etyki. Ale jest caty szereg pogla-
dow z zakresu na przyktad filozofii przyrody czy filozofii spoteczenstwa, ktore
sg uwarunkowane owczesna epoka 1 sg nie do przyjecia dzisiaj. Historyk musi
odtworzyc mozliwie najwierniej te mysl, ale jesli historyk filozofii przedzierzga
sie w filozofa, to patrzy krytycznie 1 bierze to, co uwaza za wiasciwe. | taki jest
moj stosunek do sw. Tomasza.

J.M] Ku jakim wartosciom klasycznym skierowatby Pan Profesor dzi$
mtodego cztowieka, ktory nie wie, kto to byt Zenon z Kition czy Epikur, lecz
ciekaw jest swiata I chtonie wszelkie nowosci?

5.5.: Prosze mnie dobrze zrozumiec, to nie jest tak, ze kazda pliszka swoj
ogonek chwali, ale ja wierze w znaczenie historii w ogole, a dla filozofa -
historii filozofil. Uprawianie filozofii jest niemozliwe bez dobrego zaznajomie-
nia sie z historig filozofii: nie zapoznania sie encyklopedycznego, ale zrozu-
mienia rozwoju problemow. Jesli mtody cztowiek zrozumie, ze wielka proble-
matyka filozoficzna, witasnie to, co klasyczne w filozofii - metafizyka 1 koncep-
cja cztowieka, w swym rdzeniu nie jest zalezne od zmian czasowych, to znaczy
wykracza poza czas, to inaczej bedzie czytat Platona, Sw. Tomasza, Leibniza
| Innych wielkich filozofow. Filozofia to nie tylko wiedza, ale 1 madrosc: wsrod
cnot intelektualnych cnota madrosci jest ogromnie wazna.

J.M.. Pan Profesor mowit o tym, co ponadczasowe. Starozytni Grecy
w spotkaniu z innymi kulturamiposzukiwali kryterium tego, co dobre 1 stusz-
ne, 1 odkrylije w naturze. Prawo naturalne nie zawsze ma dzis,,dobra prase”,
mowi sie, 1z jest ono wyrazem mysSlenia naturalistycznego. Z drugiej strony
0 znaczeniu prawa naturalnego jako fundamentu tadu spotecznego przypom-
niat niedawno w ONZ papiez Jan Pawet Il. Jak wspotczesnemu cztowiekowi
mowic o prawie naturalnym, o obiektywnych wartoSciach moralnych?

5.5.. Wielka tragedia naszych czasow jest zapomnienie o prawie natural-
nym. £aczy sie to z problemem szerszym, z problemem niezrozumienia po-
rzadku naturalnego. Ogromnie wazny jest tutaj Maritain 1 jego Humanizm
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integralny8lstnieje autonomia doczesnosci, porzadek doczesny, ktory ma swoje
prawa. Jestem przekonany, ze Dekalog nalezy traktowac jako wyraz porzadku
moralnego doczesnego. To sa naturalne prawa moralne 1 mysle, ze w odrzuca-
niu tego porzadku jest jakas perwersja. Oczywiscie moga istniec takie czy inne
modyfikacje spoteczne, ale przykazania pozostaja wszedzie takie same. Dla-
tego dla mnie sprawa nierozerwalnosci matzenstwa ze wzgledu na dzieci czy
aborcji, sprawa rownosci religijnej, wolnosci sumienia, to wszystko nie nalezy
do porzadku chrzescijanskiego, ale jeszcze do porzadku ludzkiego. Jesli
w Europie odrzuca sie tego rodzaju zatozenia, to jest to odrzucenie pewnych
zasadniczych regut rzadzacych porzadkiem naturalnym. Dlatego nawrot do
prawa natury wydaje mi sie niestychanie wazny.

J.M.. Niedawno ukazata sie po raz pierwszy w jezyku polskim ksigzka
Filozofila w dobie Soboru napisana przez Pana Profesora przed trzydziestu
laty wspodlnie z prof Jerzym Kalinowskim. Byta to refleksja nad zadaniami
filozofii 1 zadaniami stojacymi przed filozofem. A jak dzisiaj wspotczesnemu
cztowiekowi mowic o filozofii klasycznej?

S.S.: To, codojrzato we mnie od czasu napisania ksiazki w czasie Soboru do
dzisiaj, znajduje sie w tekscie Filozofia a Vaticanum //, ktory jest poniekad
nowym wstepem do te] ksigzeczki. To jest wyktad, ktory wygtositem na spo-
tkaniu ,, Trzydziesci lat po Soborze” zorganizowanym przez ks. bpa Bronistawa
Dembowskiego we Wioctawku. Jest tam to, czego nie widziatem jeszcze
W czasle Soboru tak jasno, jak to widze dzis, a mianowicie ze trzeba koniecz-
nie odejSC od wszelkich prob ideologizacji filozofii, trzeba uwolnic jg od wszel-
kich nakazow. Podobnie zresztg jak w filozofii, tak w teologii musi istniecC
pluralizm. Jest jedna wiara, a nie jedna teologia czy jedna filozofia. To jest,
moim zdaniem, szalenie wazne. | dlatego boje sie takiej szkoty, ktora taczy sie
Z nakazem przyjecia jakiejs koncepcji filozoficznej. Ja sie chetpie tym, ze moi
uczniowie prezentuja caty wachlarz pogladow; jest pewna zasada ogolna, mia-
nowicle zasada uprawiania nauki, ktora musi by¢ uprawiana wedtug zelaznych
regut, natomiast inng sprawag sg poglady. | dlatego gdy mol mtodzi studenci
wyjezdzali za granice 1 pytali, u kogo studiowac, to mowitem: szukajcie do-
brych bibliotek, I to jest, jak sie zdaje, sprawa zasadnicza.

A zatem filozofia musi by¢ uprawiana w absolutnej wolnoscl, a trzeba tylko
wskazywac przez dobrze uprawiang historie filozofii rozne mozliwosci 1 rézne
drogi problematyki filozoficznej, zostawiajgc stuchaczom catkowitg wolnosc
wyboru. Trzeba tylko podkreslac, ze nie ma prawdziwej filozofii bez filozofii
bytu I bez filozofii cztowieka. Tojest, moim zdaniem, zasadniczarzecz - 1 niech
szukaja, niech szukaja...

Warszawa, lipiec 1996.





